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Rozhodnuti

Krajsky Urad Jihoceského kraje, odbor pravni a krajsky zivnostensky Grad (dale téz ,nadfizeny organ"), rozhodl
v souladu s ustanovenim § 16a a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
(dale téz ,InfZ"), ve spojeni s ustanovenim § 178 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni
fad"“) a § 67 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich, o stiznosti pana Miroslava Madarasze, narozeného
19. 6. 1971, bytem Stozice 101 (dale téz ,zadatel"), proti postupu obce Stozice (dale téz ,povinny subjekt") pfi
vyfizovani Zadosti o informace ze dne 11. 12. 2022

takto:

V souladu s ustanovenim § 16a odst. 6 pism. b) zakona o svobodném pristupu k informacim se
povinnému subjektu pfikazuje, aby ve lhiité 15 dnii ode dne doruceni tohoto rozhodnuti Zadost
o poskytnuti informaci vyridil.

Odtivodnéni
I.

KraJsky urad obdrzel spisovy material tykajici se vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci. Zadatel, asi=:
e T BT obce StoZice, pozadal o poskytnuti nasleduijicich informaci:

Zasilam poZadavek k zaslani podrobného financniho rozpisu k v priloze zaslanym poloZkam seskupenych dle
paragrafid. Kdy bude kazda celd financni poloZka rozepsana k planovanym navrhdm rozpoctu. Tedy, aby se
navrhovana celkova castka kaZdého paragrafu shodovala s poloZkové oddvodnénym plénovanym ndvrhem
vydaji pro rok 2023.

Povinny subjekt Zadost vyridil tak, Ze poukazal na tvorbu rozpoctu dle vyhlasky ¢. 412/2021 Sb. Déle nabidl
moznost nahlédnuti do rozpoctu s vykladem v Gfednich hodinach, a to po domluvé.

Proti tomuto postupu broji Zadatel stiznosti. Namita, Ze jeho zadost byla vyfizena opozdéné (az 9. 1. 2023).
Dale namita, Zze pokud Zadost nebyla urcitd, méla byt vydana vyzva k uptfesnéni zadosti., resp. v pfipadé, kdy
pozadovani informace nejsou k dispozici, mélo byt vydano rozhodnuti o odmitnuti Zadosti. Zopakoval sv{j
pozadavek na poskytnuti informaci dle paragrafli poloZek, seskupeni polozek, podseskupeni polozek, dle skupin,
oddilli, pododdild a paragrafli, které povede k zakladni skladbé planovanych poloZek rozpoctu. Informace
vyzaduje pisemné, nikoli jen k nahlédnuti.

Nasledné zaslal Zadateli odkaz na zvefejnénou informaci, podrobny popisu rozpoctu, ktery je zvefejnén na
strankach obce. Stalo se tak 15. 3. 2023

Povinny subjekt se ke stiznosti v ramci predloZeni spisu blize nevyjadfril.
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II.

Nadfizeny organ se dale sohledem na zasadu subsidiarity hmotnépravniho prezkumu k prfezkumu
procesnépravnimu zabyval procesni strankou postupu pfi vyfizovani zadosti o informace a zjistil, Ze stiznost byla
podana vcas a obsahuje vSechny zakonem poZadované nalezitosti, a mlze byt pfistoupeno k jejimu meritornimu
vyfizeni.

Nadfizeny organ stiznost prezkoumal, a dospél k zavéru, Ze je divodna.

V prvé radé je nutné upozornit, Ze i v pfipadé, kdy o informace zZada s i@k wisi Dy | se uZiji prislusna
ustanoveni InfZ. Zakon o obcich totiz neobsahuje opravné prostfedky pro pfipady, kdy Zadosti #ziza
szEs e yraeobee o informace dle § 82 pism. ¢) zakona o obcich neni vyhovéno, resp. ji vyhovéno bat nemize.

Z tohoto dtivodu se pouZiji procesni instituty InfZ, a to stiznost a odvolani, o kterych rozhoduje krajsky Grad.

Dale plati, ze zadost je nutné vyridit v tzv. pIném rozsahu. To v praxi znamena poskytnout pozadované
informace, resp. vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti tehdy, pokud je dana vyluka z jejich poskytnuti. Zde nelze
opomenout, ze dle vySe citovaného ustanoveni zakona o obcich ma &y e samia;pravo na informace
v samostatné plsobnosti v plném rozsahu, nebot’ zakon o obcich nestanovuje vyluku z poskytnuti informaci,
jako je tomu v pfipadé InfZ, kdy dochazi k omezeni poskytovani osobnich dajli, obchodniho tajemstvi apod.
Nicméné v praxi Ize uvaZovat o tom, Ze vyluka z poskytovani informaci je dana tehdy, pokud povinny subjekt
informace nema, a nema povinnost je mit. V tomto sméru nelze nutit povinny subjekt k vytvareni novych
informaci jenom proto, aby uspokojil Zadost Zadatele.

Nadfizeny organ nerozporuje, ze zadost Zzadatele mlze mit pfesah, kdy povinny subjekt nema pozadované
informace k dispozici, a nema povinnost je mit. Rozpoctova skladba a rozpoctovy proces se fidi pfisluSnymi
predpisy (zejména zakonem ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech Gzemnich rozpoctd), kdy podrobnost
jednotlivych dokument(i se méni v Case. Je proto mozné, ze Zadost Zadatele smérovala, a CasteCné stale sméfuje
k ziskani informaci, které povinny subjekt nema. V takovém pfipadé je vSak nutné vydat rozhodnuti o odmitnuti
Zadosti, a ne sdelovat cf”._';_{; -':éi' SRR, Ze iRV VLN neni vzdelavacl krouZek.
TR el e

Z hlediska zplsobu poskytnuti informaci je na Zadateli, v jaké podobé bude informace pozadovat. Povinny
subjekt musi takové zadosti vyhovét, neprinasi-li mu takovy zplsob nepfimérené obtize. Vzhledem k tomu, Ze
ze spisu je patrné, Ze informace existuji v elektronické podobé (v programu), nevidi nadfizeny organ divod,
pro¢ by zadateli mély byt informace poskytnuty pouze nahlizenim, kdyz je zjevné mozné je poskytnout
v elektronické podobé, a to zaslanim bud’ na jeho e-mailovou adresu, anebo do datové schranky.

Pokud jde o vyfizeni Zadosti zaslanim odkazu, tak nadfizeny organ uvadi, Ze prostfednictvim odkazu je mozné
Zadost vyfidit toliko do 7 dnd ode dne jejiho pfijeti. Po uplynuti této Ihdty je nutné, i kdyz je informace
zverejnéna, poskytnout informace pfimym zaslanim.

Po obdrzZeni tohoto rozhodnuti povinny subjekt Zadost opétovné posoudi. Pfitom je vazan nazorem nadfizeného
organu. Pokud nékteré informace nema v clenéni, jak je pozaduje zadatel, vyda o tom rozhodnuti, které
nalezitym zptsobem odlvodni.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze podle § 16a odst. 9 zdkona o svobodném pfistupu k informacim podat odvolani.

Mgr. Markéta Prochazkova
vedouci odboru
elektronicky podepsano

Rozdélovnik
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o Obec Stozice — do datove schrank
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